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Resumen

La presente propuesta se fundamenta en la
Compresidn y Resena de Textos Cientificos
y argumentativos, de conformidad con la
didactica basada en la naturaleza de la in-
vestigacion cientifica, y cuya finalidad es
validarla para ser aplicada en los diferentes
niveles de la Educaciéon Colombiana.

Se tiene como variable independiente la
metodologia para el desarrollo de la capaci-
dad de lectura y escritura, y como variables
dependientes: La capacidad para compren-
der y resenar textos, la retenciéon de lo lei-
do en la memoria y la motivacion hacia la
lectura.

Se aplico la Metodologia a una poblacién
de 659 estudiantes de diferentes niveles
académicos de Instituciones Educativas,
quienes conformaban dos grupos paralelos
asi: 305 alumnos en el grupo de control y
354 en el grupo de experimentacion.

A los resultados obtenidos se les diseno
meétodos estadisticos que permitieron ana-
lizar los comportamientos de los estudian-
tes . Asi se comprob¢ la validez de la didac-
tica como altamente benéfica para mejorar
las competencias lecto-escritoras.

En conclusion, el grupo de experimentacion,
presentd un aumento significativo en los
resultados al cuantificar su rendimiento en
las variables dependientes citadas
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Abstract

This proposal is founded in the
comprenhension and review of scientific and
argumentative texts according to the
Didactics, based on the scientific research
nature, which purpose is valid to be applied
in different levels of Colombian Education.

The methodology for reading and writing
skills is taken as independent variable, while
the capacity to understand and review texts,
the retention in memory of what is read,
and the motivation toward reading are taken
as dependent variables.

The methodology was applied to a population
of six hundred fifty nine students from
different academic levels at educative
institutions. The students conformed two
parallel groups as follows: Three hundred
five in the controlled group, and three
hundred fifty four in the experimental group.

Statistical methods applied to the results
obtained, allowed to analyze the students
behavior. Thus, the validity of the Didactics
was proved as highly benefic to improve
reading and writing competence.

To sum up, the experimental group
presented significant increase in the results
when the achievements were quantified in
the dependent variables cited above.




“Nuestro intelecto sin Lenguaje serfa similar al e [os animales superiores.
Debermos entoces admitir que, si alguna ventaja [e sacamos, se debe a nuestra vida
en comunidad. Alguien a quien se mantuviera aislado desde el momento de nacer,
no trascenderia (a etapa mds elemental de (os sentimientos y seria dificil imaginar

supensamiento”.

Introduccién

Consecuentes con la obligacion que tenemos
como docentes, de propender por un mejor
rendimiento académico de los estudiantes,
se hace necesario empezar por proporcionar-
les “ herramientas” eficientes para la adquisi-
cion de conocimientos, en la época presente
de avances cientificos y Tecnologicos.

Para conseguir en buena medida estos pro-
positos y de acuerdo con los FINES de la
Ley General de Educacioén , Ley 115, en sus
articulo 5° y de conformidad con el articulo
67 de la Constitucion Politica, consideramos
urgente actualizar Metodologias que presen-
ten alternativas en lo relacionado con la com-
prension y reproducciéon de textos cientifi-
cos, lo mismo que comprobar sus benefi-
cios y alcances en los distintos niveles de la
Educacién: Primaria, basica y media.

Segun conceptos de diferentes entidades
responsables de la administraciéon educati-
va en el pais y de profesores en las diversas
areas del saber, se tienen datos estadisticos
sobre la marcada deficiencia en las habili-

Albert Einstein.

dades de lectura y escritura, en los estu-
diantes de distintas instituciones educativas.

Asi, para desarrollar las competencias, en
particular para comprender y reproducir
textos, disponemos de una didactica para
Ja comprension y resena de textos cientifi-
cos y argumentativos, basados en la natu-
raleza de la investigacion cientifica.

Métodos y aplicacion

Esta innovacion metodologica propuesta por
M.S. Julia M. Baquero, Doctor José Felipe
Pardo y Lic. William Sanchez, consta de un
instrumento de lectura y un instrumento de
Resena, cada uno con sus respectivas pau-
tas y aspectos didacticos, cuya caracteriza-
cién la hacen sus autores en el libro “Tex-
tos Cientificos y Argumentativos. Una Didac-
tica para la Comprension y Resena, 1994”.

El instrumento de lectura es un sistema
de preguntas que al ser respondidas ade-
cuadamente constituyen, segin los autores,
una indicacion de que el lector ha compren-
dido suficientemente el texto.
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Este sistema de preguntas esta estructura-
do segun el siguiente esquema:

1. MARCO REFERENCIAL

1.1 LA DISCIPLINA

1.2 OBJETO DE LA DISCIPLINA
1.3 TAREAS DE LA DISCIPLINA
1.4 CRITERIOS DE ADECUACION
1.5 MARCO TEORICO

1.6 MARCO METODOLOGICO

2. OBJETO DE LA INVESTIGACION
3. PROBLEMA

3.1 PRESENTACION DEL PROBLEMA
3.1.1 Hechos Problematicos

3.1.2 Objetivos o Interrogantes

3.2. JUSTIFICACION DEL PROBLEMA
3.2.1 Estado de la Cuestion

5.2.2 Importancia del Problema

4. METODO ESPECIFICO
5. LA SOLUCION

5.1 LA HIPOTESIS
5.2 LA JUSTIFICACION ( Validacion, Com-
probacioén, Sustentacion)

6. CONCLUSIONES

Como se puede apreciar, el esquema de lec-
tura cubre seis grandes categorias, las cuales
se exponen brevemente segin lo proponen:
Baquero, Pardo, Sanchez (1994: 15-20).

» El marco referencial comprende el siste-
ma de principios de orden sustantivo y
metodolégico que definen la corriente o
enfoque al cual se circunscribe el investiga-
dor y que determinan las reglas de juego
dentro de las cuales se lleva a cabo la in-
vestigacion presentada en el texto.

> El objeto de la investigacion plantea el
reconocimiento de la porcion especifica de
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la realidad de la cual se ocupa el proceso
investigativo concreto.

> El problema se refiere a la situacién o
situaciones que generaron el interrogante o
interrogantes cuya solucion requirié de pro-
cesos de analisis, reflexién, hipotetizacion
y comprobacién. Por tanto conlleva, por una
parte, la presentacion de los fenbmenos que
dieron lugar a la (s) preguntas, lo mismo
que la formulacién del respectivo interro-
gante y, por otra, la justificaciéon de la in-
vestigacion mediante la presentacion de la
existencia o inexistencia de respuestas que
otros investigadores hubieran podido dar al
interrogante y, la presentaciéon de la impor-
tancia que para el investigador tiene la so-
lucién del problema.

» El método especifico expone la forma
particular que adopté el método de la disci-
plina en la investigacion del caso, por ejem-
plo las fuentes de datos que se escogieron,
los métodos concretos que se utilizaron para
recolectarlos, analizarlos y sistematizarlos,
y de qué procedimientos se vali6é el investi-
gador para validad o refutar las hipétesis,
con base en estos datos.

» La solucién demanda el descubrimiento
de la (s) hipotesis que dan respuesta al (los)
interrogantes formulados, y la justificaciéon o
conjunto de razones que muestran la validez
de Ia (s) hipotesis. En este punto también es
dado incluir las limitaciones o interrogantes
que pueden quedar en espera de solucion.

> Las conclusiones presentan las proposi-
ciones del texto que tienden a reafirmar la
validez de la solucion ofrecida, la integra-
cion en el sistema de conocimientos en el
area o disciplina, igual que la posible apli-
cacion en la solucién de otros problemas.

En cuanto a la propuesta relacionada con
las pautas para la aplicacion del instrumen-
to de lectura, éstas consisten basicamente
en un conjunto de consejos, pautas o crite-




rios heuristicos para el descubrimiento del
sistema de respuestas buscado en cada tex-
to, dado que no es posible disenar procedi-
mientos de descubrimiento que seguidos
paso a paso conduzcan al encuentro de las
soluciones buscadas. A estas se llega me-
diante la imaginacion, la experiencia, la crea-
tividad, la paciencia y, muchas veces, al
azar. Entonces , si bien no es posible pro-
poner procedimientos o recetas de descu-
brimiento, si lo es basados en la experien-
cia, suministrar pautas o criterios que pue-
dan ayudar en la aplicacion adecuada del
sistema de preguntas, entre las cuales men-
cionamos: La coherencia, ia hipoétesis de
lectura, las conexiones logico-evidenciales,
miscelanea, y textos breves.

El instrumento de resefna es el mismo
sistema de preguntas utilizado para la com-
presion de los textos cientificos, ya que en-
tre el contenido expresado en el texto cien-
tifico (objeto de lectura y de analisis) y el
contenido que se exprese en la resena del
texto (objeto de escritura y sintesis), debe
existir una relacion isomorfica. Ibid, p. 41.

Para la realizacidon de la resena se pre-
senta una pauta que establece cinco
etapas a saber:

1. La determinacién de su objetivo.
2. La especificaciéon de su mensaje.

3. La elaboracion de planes para el conteni-
do y la expresion.

4. La elaboracion del escrito y su correc-
cion. Ibid, p. 44.

Dentro de los aspectos didacticos que pue-
den contribuir en la formacion de los estu-
diantes para la elaboracién de resenas de
textos cientificos, se presentan cuatro pro-
puestas, asi: La resena colectiva, la correc-
cion mutua y colectiva, la reelaboracion de
resenas y la resena modelo. Ibid, p. 47-60.

Ahora bien, dado que esta didactica es re-
ciente en sus detalles y no ha sido sometida
a experimentacion, ni cuantificacién, ha
sido necesario validarla mediante su aplica-
cion y la verificacion de los resultados. Por
tanto, se busca la respuesta a los siguientes
interrogantes:

e Es valida la didactica basada en la natura-
leza de la investigacion cientifica, plantea-
da por Baquero y otros, para desarrollar la
habilidad en la comprension de textos cien-
tificos y argumentativos?

e Es valida la didactica basada en la natura-
leza de la investigacion cientifica, plantea-
da por Baquero y otros, para desarrollar ia
capacidad en la elaboracion de resenas de
textos cientificos y arqumentativos?

Para una mejor concepcion sobre lo que com-
prende, en términos generales una metodo-
logia de este tipo, esbozamos algunos con-
ceptos fundamentales que la sustentan:

» El proceso de investigacion es una ac-
cion sistematica de busqueda intelectual,
constituida por subprocesos con resultados
de caracter cognitivo, como la identifica-
cion y formulaciéon de un problema, la bus-
queda o formulacién de una posible solu-

‘cion, la validacion o refutacion de la mis-

ma, y la incorporacion de dicho resultado
en el sistema de conocimientos respectivo.
Se entiende ademas que estos subprocesos
se llevan a cabo, previa adopcion o elabo-
racién de una reglas de juego de caracter
sustantivo y metodologico. Situadas en un
marco referencial.

> El texto cientifico es toda presentacion
discursiva y organizada de los resuitados
cognitivos y metodologicos arrcjados por
los diferentes subprocesos constitutivos de
esta investigacién.

» La comprension de un texto cientifico es
un proceso de reproduccion acertada de los
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resultados cognitivos y metodologicos, pro-
ducto de la investigacion. La capacidad de
comprension se refiere a la habilidad para
ubicar las proposiciones resultantes en tér-
minos de la funcion que cada una desem-
pena en el escrito. Asi, habra comprension
completa si el receptor esta en capacidad
de ubicar las afirmaciones del texto dentro
de cada una de las partes que conforman el
instrumento de lectura.

> La resefna de un texto cientifico es un
escrito veraz, pertinente, claro, conciso y
en buen estilo que presenta los resultados
cognitivos y metodoldgicos de los diferen-
tes subprocesos o fases que constituyen la
investigacion subyacente al texto objeto de
resena.

» La naturaleza de esta metodologia esta
inmersa en un proceso instruccional com-
plejo, en muchos sentidos, porque su pro-

ducto mas que constituido por individuos

completamente desarrollados en las habili-
dades de lectura y escritura, esta confor-
mado por sujetos que han desarrollado una
cierta capacidad, no solo para comprender
y resenar textos, sino también para trabajar
en el desarrollo ulterior de estas competen-
cias, proceso que puede durar toda la vida.

Por otra parte, dado que para validar una
metodologia es necesario observar la for-
ma en que cambian ciertas realidades bajo
la influencia de la aplicaciéon de esa meto-
dologia, es logico que entre la metodologia
y las realidades a observar deba existir una
relacion de dependencia.

Asi, en nuestro estudio tenemos como va-
riable independiente la metodologia para el
desarrollo de la capacidad en lectura y en
escritura ya mencionada, y como variables
dependientes la capacidad para compren-
der y resenar textos, la retencion de lo lei-
do en la memoria, y la motivacién hacia la
lectura. (las dos ultimas se consideran como
variables dependientes adicionales).

@rospectiva Cientifica

Ahora bien, como se tuvo en cuenta que
estas variables dependientes correspondian
a las realidades a observar para validar o
refutar las hipotesis que determinarian el
grado de efectividad de la metodologia o
variable independiente, entonces se midie-
ron mediante la aplicacion de pruebas an-
teriores y posteriores a la utilizacion de la
metodologia, en una muestra representati-
va conformada por 20 grupos de estudian-
tes de diferentes niveles académicos ( IX,
X, Xl y I semestre de (Universidad) y de di-
ferentes planteles educativos (UPTC, INEM,
COLBOY y JULIUS SIEBER).

La muestra en total constaba de 659 alum-
nos que conformaban dos grupos parale-
los, asi: 305 estudiantes en el grupo de con-
trol y 354 en el grupo de experimentacion.

La influencia de la variable independiente
sobre las dependientes se midio por el au-
mento en la puntuacion obtenida en los test
aplicados posteriormente al uso de la me-
todologia, con respecto al puntaje obteni-
do por los mismos estudiantes en los test
aplicados antes de la presentacién de la
metodologia.

Se esperaba que para el grupo experimen-
tal la puntuaciéon en estos test fuera
significativamente mayor en las postpruebas
que en las prepruebas, mientras que en e
grupo de control se esperaban iguales pun-
tuaciones en las prepruebas y en las
posipruebas.

Ademas se midio el impacto de la metodolo-
gia sobre las variables dependientes por me-
dio de la comparacién de los dos grupos. Era
de esperarse iguales puntuaciones promedio
para los dos grupos en los pretest mientras
que para las postpruebas se esperan puntua-
ciones promedio mas elevadas en el grupo
experimental que en el grupo de control.

La discusion anterior nos llevo a realizar dos
tipos de prepruebas estadisticas a saber:




e Una prueba de diferencias pareadas en la
cual se compara el resultado en la preprueba
con el de la pestprueba, para cada uno de
los estudiantes, y para todos los estudian-
tes que conforman tanto el grupo de con-
trol como el grupo de experimentacion, lo
mismo que para una de las cuatro variables
dependientes de la metodologia.

En cada caso las hipoOtesis a comprobar
fueron:

Ho: El resultado en la preprueba es igual al
resultado en la postprueba.

Hi: El resultado en la preprueba es
significativamente inferior al resultado en
la postprueba.

La decision que se tomd ( trabajando con
un nivel de significacion del 5% ) fue la si-
guiente: Si la probabilidad ( p-valor ) obte-
nida en la prueba era mayor a 0,05 se

Aceptaria la hip6tesis nula: en caso contra-
rio se rechazaria.

e Una prueba de comparacion de medias
aritméeticas para dos muestras independien-
tes (grupo control y grupo experimental)
para cada una de las variables “dependien-
tes” de la metodologia, tanto en las
prepruebas como en las postpruebas, per-
mite sacar conclusiones sobre la validez de
la didactica basada en la naturaleza de la
investigacion cientifica.

Para cada variable las hip6tesis a compro-
bar fueron: a manera de ejemplo:

Ho: Mc=Me: El promedio en el grupo de
control es igual al promedio en el grupo de
experimentacion.

Hi: Mc<Me: El promedio en el grupo de con-
trol es inferior al promedio en el grupo de
experimentacion.

Nuevamente la decision que se adopté fue:
Si la probabilidad es mayor al 5% se acepta
la hipétesis nula, en caso contrarioc se
rechaza.

En general la hip6tesis que se iba alprobar
es:

Ho: La metodologia objeto de estudio pro-
duce los mismos resultados en el grupo de
experimentacion que en el grupo de con-
trol. Conftra la alternativa:

Hi: La metodologia objeto de estudio, pro-
duce mejores resultados en quienes la reci-
ben, en cuanto a comprension, resena, re-
tencion en la memoria y gusto por la lectu-
ra, que en quienes no la reciben.

Analizados los resultados a partir de las dis-
tribuciones de frecuencia y los histogramas
correspondientes a cada variable, tanto para
el grupo de control como para el de experi-
mentacion, se pudo concluir, que para cada
una de las prepruebas las distribuciones de
los resultados serian similares para los dos
arupos; pero se observd un desplazamien-
to hacia la derecha para los resultados en
cada una de las postpruebas en el grupo
experimental, lo cual no ocurrié con el gru-

po de control.

Este analisis permite intuir un aumento
significativo en el resultado para el grupo
experimental sobre el grupo de control,
como producto de la aplicacion de la
metodologia objeto de estudio. También nos
permite ver un cierto grade de similitud entre
los dos dgrupos antes de aplicase la
metodologia

Al observar las matrices de correlaciones
entre las variables. Se pueden notar dife-
rencias tanto para el grupo de control como
para el de experimentacion los niveles de
correlacion fueron bajos.
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Asi se afirma, que las variables objeto de
estudio estan incorrelacionadas en los dos
grupos. Esto permite analizar cada variable
por separado.

A manera de ejemplo, al comparar los pro-
medios obtenidos en cada grupo, para cada
una de las cuatro prepruebas se pueden
encontrar p-valores mayores al 5%, lo cual
permitié concluir que los dos grupos ( con-
trol y experimentacion ) eran muy similares
al iniciar el experimento en cuanto a com-
prension de lectura, resena, retencion en la
memoria y gusto por la lectura.

En la prueba estadistica de diferencias pa-
readas, para el grupo de control, se puede
comprobar que los resultados fuero mejo-
res en la preprueba que en la postprueba,
indicando asi una desmejora general en el
grupo. Esta disminucién en el rendimiento
es explicada por el aumento en el grado de
dificultad de las lecturas realizadas a medi-
da que avanzaba el ano escolar.

También se realizaron pruebas de diferen-
cias pareadas para el grupo de experimen-
tacion, con el fin de comparar el rendimiento
de cada estudiante antes y después de reci-
bir la metodologia objeto de estudio, en
cada una de las pruebas a evaluar. En cada
Caso se observé un rendimiento menor,
antes de recibir la metodologia.

Al comparar las postpruebas del grupo de
control con el grupo de experimentacion,
para cada variable, las pruebas estadisticas
de comparacion de medias aritméticas para
grupos independientes arrojaron p-valores
inferiores al 1%, lo cual permite rechazar
la hipotesis de igualdad en los promedios
del grupo de control con los del grupo ex-
perimental.

Al comparar los promedios de las
prepruebas y las postpruebas de los grupos
de control y de experimentacion, se apre-
Ci6é un incremento porcentual bastante alto
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en las variables dependientes de los grupos
de experimentacioén, en comparacion con
el incremento porcentual de los dos grupos
de control.

Conclusiones

Las afirmaciones anteriores nos llevan a
concluir que la metodologia objeto de
estudio produce mejores resultados en
quienes la reciben, en cuanto a comprension
de lectura, rendimiento en la elaboracion
de resenas, retencion en la memoria y el
gusto por la lectura, que en quienes no la
reciben.

Por tanto es urgente plasmar esta didactica
en el material pedagogico que se puede uti-
lizar en las clases de Lengua Castellana y
otras areas por los profesores.

Es pertinente insistir que los alumnos quienes
han aplicado estas metodologias, desarrollan
cierta capacidad tanto para comprender
textos, como para trabajar en el desarrollo
ulterior de estas competencias, proceso que
puede repercutir durante toda la vida
profesional, lo cual se demuestra en los
resultados de las pruebas de ICFES.

Finalmente, se sugiere incluir en el PEI de
las diferentes instituciones educativas una
catedra especializada para “Comprension y
Resena de Textos Cientificos vy
Argumentativos”.

Como consecuencia de los resultados del
presente trabajo, se puede afirmar con
confiabilidad del 95% que, cuando un gru-
po de estudiantes recibe la metodologia
objeto de estudio durante un ano lectivo,
se espera que su puntuacion promedio en
las pruebas de comprensién y de rendi-
miento en la resena, esté oscilando entre
73.3 y 75.7; y su puntuacion promedio
retencién de lo leido en la memoria y gus-
to por la lectura se encuentre 76.3y 79.5.
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